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Na oktadce: George Soros,

e multimiliarder wzbogacony na spekulacjach finansowych!, wstawiony
m.in. ,,ztamaniem Banku Anglii” w 1992 roku

e wielokrotny uczestnik spotkan Klubu Bilderberg

e inicjator i promotor ,planu Balcerowicza”

w roku 1989 zatozyt fundacje im. Stefana Batorego wptywajacg istotnie
na sprawy polskie a finansowang w wiekszosci przez jej zatozyciela

w roku 2000 Gazeta Wyborcza wyrdznita go tytutem Cztowieka Roku

w 2012 roku Prezydent Bronistaw Komorowski odznaczyt go Krzyzem
Komandorskim z Gwiazdg Orderu Zastugi Rzeczypospolitej Polskiej.

ZAPOMNIANA ZASADA CYWILIZACJI ZACHODNIEJ

Spekulant to pasozyt zyjacy z pracy innych ludzi. Nic on nie tworzy, nie
odpowiada zadnej potrzebie. Kiedy spekulant zarabia, bierze pienigdze nie
oddajac zadnej ustugi, nie wnosi na rynek zadnej wartosci wymiennej.

Andrew Carnegie , amerykanski “krol stali” z konca XIX wieku,
The Empire of Business, 1902

! ,,Sekretne i bliskie zwiazki Sorosa z kregiem Rothschildow uczynity zen najpotezniejszego
1 najbardziej zakonspirowanego na §wiecie zotnierza owej wielkiej grupy finansowej”— Song
Hongbing ,,Wojna o pienigdz. Prawdziwe zrodta kryzysow finansowych”, wyd. ,,Wektory” s. 211.
,,Gdyby Soros faktycznie podazal wylacznie wlasnymi drogami, opierajac si¢ wytacznie na
swoim ,,talencie finansowego hakera”, czy bytby zdolny w pojedynke do rzucenia wyzwania
Bankowi Anglii, pot¢znego wstrzasni¢cia niemiecka marka badz przeczesania azjatyckich rynkéw
finansowych?”, jak wyzej, s. 210.



PREZENTOWANY TEKST JEST ROZDZIAtEM PONIZSZE) BROSZURY:

Jan Koziar

Programy aktualne
i obowigzujace

Wroclaw, sierpien 2011
tylko w formie cyfrowej

www.rossakiewicz.pl/demokracja/pliki/program-jk.pdf

Broszura byta referowana na Miedzynarodowej Konferencji Naukowej
»Systemy finansowe na rzecz Spotecznej Gospodarki Rynkowej;
Swiat — Europa — Polska”,

27-28 czerwca w Krajowej Radzie Spotdzielczej w Warszawie, ul. Jasna 1.

Broszura zawiera cze$¢ programowaq zgodng z zasadami funkcjonalnego
kapitalizmu oraz z programowym testamentem Polski Podziemnej
,O co walczymy” (1944).



W oryginalnym tekscie broszury uzywatem terminu ,finanse miedzynaro-
dowe”, co nie jest terminem adekwatnym bo sugeruje jakags miedzynaro-
dowa organizacje finansow narodowych, co nie odpowiada rzeczywistosci.
Finanse te s3 bowiem czynnikiem oderwanym od poszczegdlnych panstw.
Dlatego dalej uzywam bardziej adekwatnego terminu: ,finanse ponadna-
rodowe”.

Ponizej zamieszczam kilka amerykanskich obrazkéw wzietych z Internetu,
ktore w pogladowy sposodb ilustrujg ponadnarodowosé i site sprawczg wiel-
kiego kapitatu finansowego.




Na gtdwng role Sorosa w planie Balcerowicza zwrdcit po raz pierwszy uwa-
ge nieodzatowanej pamieci profesor Tadeusz Kowalik w ksigzce ,Polska
transformacja” (2009). W swojej broszurze (2011) nawigzuje do informac;ji
podanych przez Profesora. O roli Sorosa pisze rowniez prof. Witold Kiezun
w ,,Patologii transformacji” (2012).

Charakter samego puczu Balcerowicza oddajg dobrze wypowiedzi zmarte-
go niedawno Senatora Zbigniewa Romaszewskiego wygtoszone w ramach
programu ,Polski punkt widzenia” w Telewizji ,Trwam”, 6 lutego 2014

(www.tv-trwam.pl/film/polski-punkt-widzenia-06022014):

,Dramatyczne byty te ustawy Balcerowicza, ktore mysmy dosta-
li w Senacie chyba 23 grudnia a 27 grudnia mielismy gfosowac
(...). To byta bezczelnos¢ nieprawdopodobna, Zeby cos podobne-
go dac do rozpatrywania akurat na Swieta Bozego Narodzenia.
Musze powiedziec, Zze byta to pierwsza niewiarygodna arogan-
cja ze strony wtadzy, traktowanie tych senatorow, tych postow
jako pomiotta (...). | to zostato do dnia dzisiejszego, taki pomyst,
Ze oni sq od tego zeby tapy podnosic. No i rzeczywiscie wszyst-
kie tapy zostaty podniesione i wszystkie ustawy zostaty przyjete,
mimo, ze przypuszczam ze .. no nie, moge powiedziec, ze 100%
nie znato tych ustaw...”



Ponizszy tekst dedykuje Prof. Witoldowi Kiezunowi
w podziekowaniu za Jego postawe i prace dla Polski.
J. Koziar

Pucz Balcerowicza

. W kierunku dzikiego kapitalizmu i doktryny szoku

. Niedemokratyczne wprowadzenie planu
Balcerowicza

. Skutki planu Balcerowicza

. Ktamliwa propaganda uzasadniajgca post factum
koniecznosc¢ planu Balcerowicza

. Globalna kompromitacja neoliberalizmu
i konsensusu waszyngtonskiego



1. W kierunku dzikiego kapitalizmu i doktryny szoku

Istotnym czynnikiem, ktory zadecydowat o odstgpieniu po Okraglym Stole od pro-
gramu Samorzadnej Rzeczypospolitej byta indoktrynacja opozycyjnych elit ideologia
dzikiego kapitalizmu (neoliberalizmem), dokonana przez poza-solidarno$ciowe wy-
dawnictwa drugiego obiegu o charakterze agenturalnym. Proces ten, fundamental-
ny dla patologicznego charakteru naszej transformacji ustrojowej, jest niezauwaza-
ny przez interpretatorOw najnowszej historii Polski®. Indoktrynacja ta rozwingta si¢
zaraz po wprowadzeniu stanu wojennego, lecz zamierzone skutki osiggneta dopiero
w drugiej potowie lat 80. Ideologia dzikiego kapitalizmu byta sprzeczna z odczuciami
1 interesem szerokich rzesz obywateli, w tym cztonkéw Solidarnos$ci. Nie mogla by¢
zatem wprowadzona do porozumien Okraglego Stotu, mimo Ze znaczaca czes¢ jego
opozycyjnych uczestnikéw byta juz jej zwolennikami.

Jednakze krajowym motorem dzikiego kapitalizmu byla partyjna nomenklatura,
uwlaszczajgca si¢ masowo od ponad juz roku w stylu kapitalizmu wrecz kryminalne-
go. To te kregi zainicjowaty, 1 w taki wlasnie sposob, transformacje ustrojowa. Widaé
w niej niedwuznaczny zwigzek z memorialem Mirostawa Dzielskiego z 1980 roku
,Jak zachowa¢ wladze¢ w PRL™?, w ktorym autor zachgca rezimowe elity do zmiany
ustroju poprzez uwlaszczenie si¢ na majatku panstwowym.

Na podkreslenie zastuguje fakt, ze wspomniany wcze$niej, indoktrynujacy neo-
liberalizmem drugi obieg wydawniczy korzystal z wyraznego rezimowego parasola
ochronnego.

Doktrynaneoliberalizmu, wraz z metoda jego szokowego wprowadzania, zostata wy-
pracowana w Stanach Zjednoczonych w latach 70. przez chicagowska szkote (Chicago
boys) Miltona Friedmana. Doktryna ta stata si¢ narzedziem Miedzynarodowego
Funduszu Walutowego (tzw. konsensus waszyngtonski*), do szokowego restruktu-
ryzowania gospodarek narodowych. Powoduje ona wywtaszczanie spoteczenstw na
rzecz skoncentrowanego kapitalu zagranicznego, w tym ponadnarodowego. Powoduje
roéwniez koncentracje kapitalu krajowego (czyli dalsze wywtaszczanie spoleczenstwa),
powigzanego z reguly z kapitatem zagranicznym.

Po szokowym ogotoceniu kilku gospodarek potudniowo-amerykanskich, MFW
przystapit do szokowej transformacji rozpadajacych si¢ gospodarek komunistycznych,
poczynajac od gospodarki polskie;j.

W zwigzku z tym od marca 1989 patronem polskiej transformacji ustrojowej staje
si¢ amerykanski finansista, wzbogacony na spekulacjach finansowych, George Soros,

2 Pisze o nim Prof. Tadeusz Kowalik nie wskazujgc jednak zrodta indoktrynacji (praca cytowana
w pozycji 3).

3 Adolf Romanski (pseudonim M. Dzielskiego) ,,Jak zachowaé¢ wladze w PRL. Zyczenia
noworoczne Adolfa Romanskiego dla por. Borewicza”, Merkuriusz Krakowski i Swiatowy, nr 6,
1980.

4 Porozumienie miedzy MFW, Bankiem Swiatowym i Departamentem Skarbu USA w sprawie
udzielania przez MFW pomocy finansowej panstwom na warunkach neoliberalnych.



ktéry do konca tego roku przedstawit az 5 odnosnych propozycji’. Soros byl rowniez
patronem dziatan Jeffreya Sachsa 1 Stanistawa Gomulki, ktorzy zaangazowali si¢ gle-
biej w polska transformacje. Ten ostatni, mimo polskiego nazwiska, byt ,,czynnikiem”
zewnetrznym jako konsultant MFW do spraw polskich reform.

Juz w pierwszym dokumencie powigzat Soros prywatyzacje polskiej gospodarki
z obstugg polskiego zadtuzenia zagranicznego 1 postulowat sprzedaz polskich przed-
sigbiorstw nabywcom zagranicznym. Sprzedazg miala si¢ zajmowac specjalna agencja
z zagranicznymi doradcami, ktéra rowniez miata sprzedawac przedsiebiorstwa nabyw-
com polskim. Ci ostatni mieli jednak niewielkie mozliwosci ich nabywania.

Po czerwcowych wyborach 1989 1 ustanowieniu Sejmu Kontraktowego doszto do
zharmonizowania intereséw finanséw ponadnarodowych, uwlaszczajacej si¢ starej no-
menklatury 1 uwlaszczajacej si¢ nomenklatury nowej, opozycyjnego rodowodu, dla
ktorej Solidarno$¢ stata si¢ juz ,,masg upadtosciowq. Uwlaszczanie pracownikow
stalo w ostrej sprzecznosci z tym procederem. Wydano zatem bezpardonowa walke
koncepcji wtasnosci pracowniczej dyskredytujac ja catym spektrum fatszywych kontr-
argumentow. Mimo to, wprowadzony pod naciskiem samorzaddéw pracowniczych
leasing, tworzacy tylko namiastke spotek pracowniczych (w rzeczywistosci tworzyt
spotki menedzerskie), okazat si¢ najlepsza formag prywatyzacji.

2. Niedemokratyczne wprowadzenie planu Balcerowicza

Plan Balcerowicza zostat wprowadzony cichaczem 1 przez zaskoczenie. Tymczasem
reforma w tej skali 1 tej tresci powinna by¢ poddana szerokiej publicznej dyskusji
a nawet by¢ tematem referendum. Jest jednak (i bylo) jasne, ze w ten sposob plan
by nie przeszedl. Ztamano wi¢c podstawowe zasady demokracji 1 plan wprowadzono
za zamknig¢tymi drzwiami, poza spoteczenstwem. Zatem, mimo ze plan zatwierdzat
kontraktowy Sejm, wprowadzenie planu nalezy uzna¢ za nielegalne. Dla unikniecia
negatywnej reakcji spoteczenstwa ustawy wprowadzajace plan uchwalano w nadzwy-
czajnym pospiechu (grudzien 1989), co nie miato zadnego innego uzasadnienia.

Warto podkresli¢, ze nienagtosnione 1 nagle przekazanie przez rzad do Sejmu
pakietu ustaw, majacych by¢ uchwalanymi w trybie ekspresowym, miato miejsce
w czasie, gdy we Wroctawiu podpisano (6 grudnia) porozumienie mi¢dzy dolnosla-
ska Solidarnoscig a Wroctawskim Klubem Samorzagdéw Pracowniczych. Byto ono
zatytutowane ,,”Solidarnos$¢’ 1 Samorzad Pracowniczy”. Podkre§lano w nim wage sa-
morzgdnos$ci pracowniczej 1 ksztalttowania w oparciu o nig silnego sektora przedsie-
biorstw pracowniczych. Dokument ten zostat opublikowany w prasie krajowej. Kilka
dni p6zniej przewodniczacy dolnoslaskiej Solidarno$ci ujawnit, ze w ramach reformy
Balcerowicza samorzady pracownicze beda likwidowane. Rozdzwonity si¢ wtedy te-
lefony w calej Polsce zszokowanych samorzadowcow, nie mogacych uwierzy¢ w te
informacje.

> Tadeusz Kowalik (praca cytowana w pozycji 3).
¢ Okreslenie Bogdana Borusewicza — patrz T. Kowalik j. w.



Za kolejny etap planu Balcerowicza, znacznie przesunigty w czasie, nalezy uznaé
wprowadzenie w 1999 roku tzw. Otwartych Funduszy Emerytalnych (OFE), czyli pry-
watnej formy zabezpieczenia emerytalnego. System ten zostal wymys$lony przez chi-
lijskiego ekonomistg José Pifiera, wspotpracujacego z chicagowska szkota Friedmana
1 wprowadzony w Chile za dyktatury Pinocheta. Oznacza on oddanie najwigkszych
zasobow kapitalu narodowego pod kontrol¢ kapitalu zagranicznego, przy jednoczes$nie
wysokiej prowizji za obstuge. Obszarem inwazji tego systemu, podobnie jak wczesniej
programu Sorosa - Sachsa, jest Ameryka Lacinska (funduszami dysponuje amerykan-
ski Citibank”) i kraje postkomunistyczne.

Wprowadzenie systemu chilijskiego w Polsce dokonane zostalo znowu przez
Balcerowicza i znowu bez dyskusji publicznej. Natomiast w skali miedzynarodowe;j sys-
tem ten jest promowany, tak jak Konsensus Waszyngtonski, przez MFW. Promocja ta po-
taczona jest wreez z przekupstwem i pogwalceniem suwerennos$ci panstwowej. Praktyki
te zostaly opisane szczegotowo przez amerykanskiego autora Mitchella Orensteina®.

3. Skutki planu Balcerowicza

Oficjalnym celem planu Balcerowicza bylo zlikwidowanie inflacji 1 wprowadzenie
gospodarki rynkowej. W rzeczywistos$ci, jego pierwszoplanowym skutkiem byta likwi-
dacja przemystowego 1 bankowego trzonu polskiej gospodarki narodowej. Duza 1lo$¢
zaktadow przemystowych zostata zniszczona lub przekazana za bezcen nabywcom za-
granicznym. Rynek zostat wprowadzony, ale gtéwnie dla kapitatu zagranicznego. Nie
o to chodzito wigkszos$ci polskiego spoteczenstwa zmierzajacego do wyzwolenia si¢
z komunizmu. Panstwo bez wlasnej gospodarki staje si¢ panstwem biednym 1 mario-
netkowym.

Katastrofalna zapas¢ produkcji na miare Wielkiego Kryzysu’ lat trzydziestych, kto-
ra nastapita juz pod koniec stycznia 1990, byta pono¢ nieprzewidzianym efektem pla-
nu Balcerowicza. Nie odpowiada to prawdzie, jako ze rychto okazato si¢, ze szta ona
W parze z zamierzonym bezpardonowym niszczeniem przedsigbiorstw panstwowych
a wigc prawie catej polskiej gospodarki. Dokumentuje to wypowiedz samego Tadeusza
Mazowieckiego:

,, Ciezkie byto dla mnie wyobrazenie sobie, zZe wielkie przedsigebiorstwa zaczng pa-
dac. W pewnym momencie, na poczqgtku 1990 r., juz po wejsciu ustaw wprowadza-
jgcych gospodarke rynkowq, moj przyjaciel i doradca Kuczynski powiedzial do
mnie: co jest, powinny juz padac a nie padajg!”"’

7 Kazimierz Z. Poznanski ,,Obted reform. Wyprzedaz Polski”, Ludowa Spotdzielnia Wydawnicza,
Warszawa, 2001.

8 Mitchell Orenstein ,,Privatizing Pensions. The Transnational Campaign for Social Security
Reform”. Princeton University Press, 2008.

? W Stanach Zjednoczonych w czasie Wielkiego Kryzysu produkcja spadta o 42%, w Polsce
w kryzysie wywotanym przez Balcerowicza o 36%. W. Herer, W. Sadowski ,,Dlaczego
zmniejszyta si¢ produkcja w Polsce”, PWN, 1993.

10 Tadeusz Kowalik, praca cytowana w przypisie 3.



Zatem nie o efektywng prywatyzacje panstwowej gospodarki, a o jej niszczenie
1 zagraniczng wyprzedaz chodzito. Przyktadem takiej ,,prywatyzacji” jest chociazby
sprzedaz polskich przedsigbiorstw panstwowym przedsigbiorstwom zagranicznym.

J. 1 A. Gwiazdowie relacjonuja'', ze w nieoficjalnych rozmowach prowadzonych
przez nich na Zachodzie méwiono im wprost, ze Zachdd obawiat si¢ silnych badz co
badz gospodarek panstw postkomunistycznych wchodzacych w jego sfere dziatania.
Zrobiono wigc wszystko by to zagrozenie zminimalizowac.

Nie jest to jednak jedyny powod. Od dtuzszego czasu widoczne sg dziatania bardziej
dalekosiezne idgce w kierunku demontazu panstw narodowych, ktérych istotnym fun-
damentem jest gospodarka narodowa. Najlepszym ekonomicznym sposobem takiego
demontazu jest stworzenie na terenie kazdego kraju mieszaniny wtasno$ci podmiotéw
z r6znych stron $wiata, wsrdd ktorej wtasnos$¢ lokalna jest zminimalizowana. Rzady
miejscowe nie sg w stanie prowadzi¢ w stosunku do takiego konglomeratu zadnej sen-
sownej polityki gospodarczej, natomiast staje si¢ on wymarzong dziedzing dzialania
ponadnarodowej finansjery.

Narzedziem osiggania tego stanu rzeczy w Polsce 1 na terenie innych panstw postko-
munistycznych jest neoliberalna ideologia, doradcy zagraniczni, naciski ekonomiczne
1 polityczne, oraz przekupstwo — ochoczo podchwycone przez ideologicznie zdemora-
lizowane (,,pierwszy milion trzeba ukras¢”) lokalne elity.

Wiasnie przekupstwo - towarzyszace wyprzedazy majatku narodowego za granicg.
Wysunelo si¢ ono w krdotkim czasie na pierwszy plan przed uwtaszczaniem, i jako pro-
ceder o wiele bardziej szkodliwy 1 kryminalny. Uwlaszczanie si¢ takich czy innych elit
krajowych pozostawiato jednak polski majatek w polskich rgkach. Lecz wymagato ono
zdolnosci 1 wysitku zwigzanego z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej. Poza tym
byto ono widoczne 1 wzbudzato nieche¢ otoczenia.

Co innego wzia¢ tapowke za prawie darmowe przekazanie przedsi¢biorstwa za gra-
nice. Jest to proceder skryty, szybki, niewymagajacy duzej wiedzy i zdolnosci ekono-
micznych. Konieczne jest tylko posiadanie uprawnien decyzyjnych. Skoncentrowato
to korupcje w rzadzacej elicie politycznej. Im wyzej tym bardziej. A przeciez w taki
sposob powinna si¢ koncentrowa¢ odpowiedzialnos¢ za losy kraju.

Telewizja niemiecka wyemitowata 2 grudnia 1999 roku program po§wi¢cony nie-
zgodnemu z prawem nabywaniu przez Niemcoéw ziemi w Polsce'?. Speaker relacjonuje
opini¢ Niemca obeznanego ze sposobem zatatwiania spraw w stolicy Polski: ,,Jezeli
pojedzie pan do Warszawy i przed cztowiekiem, ktory decyduje polozy 10 tysiecy na
stole albo obok stotu, ma pan decyzje w kieszeni”. Tak wyglada Polska w oczach na-
szych zachodnich sgsiadow. Za tapoéwki nie tylko wyprzedawano, ale robiono to po
wielokrotnie zanizonej cenie, cz¢sto nizszej od kosztow uzdrawiania sprzedawanych
przedsigbiorstw 1 ponizej ich rocznych zyskow.

1 J. 1 A. Gwiazdowie w rozmowie z Remigiuszem Okraskg. ,,Gwiazdozbior w ‘Solidarnosci’”.
Biblioteka Obywatela nr 1, wyd. Obywatel, £.6dz 2009.
12 Program ,,Zweites Deutches Fernshen”. Tytul reportazu ,,Niemcy znowu tu sg”.



Kazimierz Z. Poznanski, pracujagcy w Stanach Zjednoczonych polski ekonomista,
szacuje w swojej ksigzce ¥, ze polski majatek wyprzedano za 1/10 jego wartosci'®.
Wielko$¢ tapowek autor ocenia na 2-4% od 10-krotnie zanizonych wptywow do kasy
panstwowej. Te ostatnie wynosily w czasie pisania ksigzki 18 — 23 miliardow USD
w zestawieniu z 216 miliardami, ktore dzieki tapowkom zarobili ,,na czysto” zagranicz-
ni nabywcy. Natomiast kierujacy si¢ motywem zysku a nie stuzby publicznej rodzimi
decydenci zarobili ,tylko” 0,4 — 0,5 miliarda dolarow. W zestawieniu z poprzednimi
sumami jest to niewiele, ale w przeliczeniu na glowe tapéwkarza sg to sumy ogromne.
I to one sg gldwnym mechanizmem napedowym ,kapitalizmu” zaaplikowanego nam
szokowo 1 zza wegla przez Balcerowicza 1 jego wspolnikow.

Balcerowicz byt wrogiem nie tylko polskiego przemystu, ale 1 polskiej nauki opo-
wiadajac si¢ przeciwko jej elementarnemu finansowaniu. Takie same stanowisko zaj-
mowat jego promotor na stanowisko premiera i bliski wspotpracownik, wspomniany
juz Waldemar Kuczynski, twierdzac, ze polska nauka jest skazana na ,,rozwo6j imitacyj-
ny”"*. Odpowiednio do tego naktady na nauke spadaty od 1,2% PKB w 1990 roku do
0,53 % w 1995 roku. Tymczasem wedlug ustalen Okragtego Stotu naktady na nauke
powinny wynosi¢ 3-4% PKB. Komentujac te zatosne naklady rzeczywiste, noblista
francuski Georges Charpak pisal:

., Dowiedzialem sig¢, Ze Polacy przeznaczajg 0,5 procenta swego dochodu naro-
dowego na badania naukowe i pomyslalem sobie, Ze musicie by¢ chyba niespetna
rozumu. (...) Wasze 0,5 procenta to dywersja przeciw Polsce i jej talentom. To
zbrodnia”.

Wiadomo, ze rownolegle z likwidacja polskiego przemystu szta likwidacja polskich
biur konstrukcyjnych 1 innych osrodkéw polskiej mysli technicznej, co koresponduje
z obnizaniem naktadow na nauke. W zwigzku z tym powstaje pytanie o znaczenie 1 cele
polskiego szkolnictwa politechnicznego. Ot6z wychodzi na to, ze ksztatlcimy inzynie-
row gldwnie dla obstugi obcej technologii 1 obcego kapitatu. Zatem do wyliczonych
przez Kazimierza Poznanskiego zyskow tego kapitatu 1 naszych strat nalezy doliczy¢
ksztatcenie za nasze spoleczne pienigdze kadry inzynieryjnej dla zagranicznych przed-
sigbiorstw. Dotyczy to zreszta wszystkich, pracujacych dla niego, polskich kadr.

Przed wprowadzeniem planu Balcerowicza pojawila si¢ ,.istna powodz publikacji
ostrzegawczych % ptynacych ze srodowisk ekonomicznych, zignorowanych przez pro-
motoroéw planu a tempo jego wprowadzania uniemozliwito publiczng dyskusje, ktora
moglaby skutecznie przeciwdziala¢ jego wprowadzeniu. Natomiast po realizacji planu
Balcerowicza opublikowano wiele jego krytyk. Na czoto wysuwa si¢ cytowana juz

13

Kazimierz Z. Poznanski ,,Obted reform. Wyprzedaz Polski”, Ludowa Spotdzielnia Wydawnicza,
Warszawa, 2001.
4 Jak wyzej.
15 Tadeusz Kowalik, praca cytowana w przypisie 3.
16 Tadeusz Kowalik, praca cytowana w przypisie 3.



ksigzka (a wlasciwie dwie jej wersje'”) Kazimierza Z. Poznanskiego. Autor tak okresla
skutki balcerowiczowskiej transformacji:

., Pozbawiona zyskow, naleznych teraz zagranicznym wiascicielom, gospodarka
staje sie kapitalistyczna, cho¢ w kraju zostajq tylko dochody z pracy - czyli ptace.
Z obcym kapitatem i lokalng pracq, Polska staje si¢ krajem, ktory niejako musi
Zy¢ z dnia na dzien, z ‘golej’ pensji. Mozliwosci zakumulowania wlasnego kapitatu
wylqcznie w oparciu o zarobki pracownicze sq nikte i rownie mate sq szanse na
wyrwanie sie z niefortunnej sytuacji, gdzie tylko praca jest wlasna. Dzis szukanie
pracy w bankach i fabrykach przypomina migracje za chlebem we wtasnym kraju,
gdyz wigkszos¢ ich jest zagraniczng wlasnosciq. Zatrudnieni w ten sposob stajq sie
jakby sezonowymi pracownikami nie w obcym kraju, ale we wlasnym. Przy nor-
malnej emigracji zarobkowej, gdy jedzie si¢ do zamoznego kraju jak np. Niemcy,
mozna liczy¢ na wysokie place. Przy wewnetrznej migracji trzeba zadowoli¢ sie
niskimi, polskimi placami, moze nawet na zawsze”.

Poznanski punktuje w tych przemianach negatywng rolg¢ inteligenckich elit:

,,Z nadgorliwego apologety komunizmu inteligencka elita przeksztalcita sie w jego
najbardziej zdeterminowanego przeciwnika, zeby nastgpnie zostac poplecznikiem
innej dewiacji — kapitalizmu z obcym kapitatem i lokalng pracq.”

Nie o cate polskie elity tu jednak chodzi a gtownie o te, zwigzane z Gazeta Wyborcza,
na co zresztg autor wskazuje:

., Inteligencji nie mogto wystarczy¢ samo przejecie kontroli nad mediami. Zeby
zdoby¢ wiadze, potrzebowata ona tez politycznej organizacji do realizacji swych
celow. Stata sie niq z poczgtku Unia Demokratyczna, potem przemianowana, w tym

* )

samym duchu orwellowskiej nowomowy na Unig Wolnosci”.

Pucz Balcerowicza udat si¢ dlatego, ze $wiat pracy ufal nadal swoim cynicznym i prze-
wrotnym przywodcom.

4. Ktamliwa propaganda uzasadniajaca post fatum
koniecznos¢ planu Balcerowicza

Uzasadnienie konieczno$ci planu Balcerowicza opiera si¢ od lat na twierdzeniu,
ze nie byto dla niego alternatywnych rozwigzan. Podobnie uzasadnia si¢ koniecz-
nos¢, wprowadzonego poprzez ten plan, neoliberalnego modelu gospodarczego.
Argumentacja tego typu stanowi istotng cze$¢ sktadowa friedmanizmu. Uzywata
jej Margaret Thatcher zaprowadzajac rujnujacy Wielka Brytanie model Friedmana.
Argumentacja ta zostata opatrzona skrétem TINA (There Is No Alternative). Wedtug
neoliberalnej demagogii wszystkie inne rozwigzania (poza neoliberalizmem) to ko-
munizm, lub prawie komunizm, ktéry wkrétce stanie si¢ pelnym komunizmem. Warto

17 Wczesniejszg o rok wersja byla ksigzka ,,Wielki przekret. Kleska polskich reform”. Towarzystwo
Wydawnicze i Literackie, 2000 r.



przypomnie¢, Ze swego czasu hie co innego a faszyzm probowat si¢ przedstawiac jako
jedyna alternatywa komunizmu. Ten ostatni z kolei jako jedynie stuszne, naukowo 1 hi-
storycznie uzasadnione rozwigzanie, do ktorego tez mialo nie by¢ alternatywy.

Tymczasem rozwigzania alternatywne w stosunku do planu Balcerowicza byty.
Byly jednak negowane 1 zwalczane przez zwolennikow neoliberalizmu a zwtaszcza
przez jego beneficjentow, dziatajacych wbrew interesom polskiego spoteczenstwa. Po
kilkunastu a nawet kilku latach, od momentu wprowadzenia, rozwigzania te sprawdzi-
ty si¢ w innych krajach postkomunistycznych 1 ich skuteczno$¢ nie podlega dyskus;ji.

Pierwsze alternatywne rozwigzanie stanowit program ,,Solidarnosci” z 1981 roku.
Nie wspominat on o prywatyzacji, ale stawial na gospodarke rynkowga i rozwoj przed-
sigbiorczo$ci prywatnej. Jak juz wspomniano, rozwigzanie takie przyjety Chiny uzy-
skujac ogromny wzrost gospodarczy. Ich niedemokratyczny rezim nie ma tu nic do
rzeczy, gdyz droge t¢ mozna realizowa¢ réwniez w warunkach demokracji. Innym
przyktadem (tez wspomnianym) tej drogi jest Biatorus, ktéra szybko przerwata neo-
liberalng oligarchizacj¢ gospodarki 1 poszta nie §ladem Moskwy a Chin. Juz w 2001
roku Kazimierz Z. Poznanski pisat'®:

., Starannie ukrywang przez tzw. liberalow tajemnicq jest fakt, ze w ostatnich czte-
rech latach dochod narodowy Biatorusi wzrost o jednq trzecig. Biatorus znalazta
sig wsrod najszybciej rozwijajqcych sie gospodarek regionu — przed szybko tracg-
cq oddech Polskq. Gdyby oprzec si¢ tylko na tych danych, wypadatoby zaprzestac
straszenia Polakow ‘biatoruska drogq’. Zwlaszcza, ze Bialorus nie popetnita zbio-

»

rowego samobdjstwa oddajgc obcym swoj majqgtek za ,bezdurno’”.

Od tego czasu Bialoru$ przyspieszyta rozwdj nasladujgc Chiny. Jej gospodarcze
1 socjalne sukcesy w zestawieniu z sytuacjg polska zostaty niedawno przedstawione
w reportazu filmowym stowarzyszenia Wierni Polsce Suwerennej, zatytulowanym
,Druga Japonia”. Ostry atak na ten reportaz przypuscita rutynowo Gazeta Wyborcza.

Druga mozliwo$¢ stanowita prywatyzacja pracownicza (akcjonariat pracowniczy).
Program ten byl dobrze wyartykutowany przez ruch samorzadéw pracowniczych.
Droga ta poszta (jak wspomnieli§my) Stowenia zachowujac swoj majatek narodowy
1 osiggajac PKB na glowe mieszkanca prawie dwukrotnie wyzszy niz Polska.

Pracownicza $ciezka transformacji byla intensywnie zwalczana przez ,,Gazete
Wyborczg” a poza nig przez ,,Tygodnik Powszechny” i tygodnik ,,Wprost™.

Warto nadmienié, ze Chiny zaczynaja taczy¢ obie $ciezki. Druga najwieksza dzi$
spotka pracownicza na $wiecie jest, po amerykanskim Publix Supermarkets (146 tys.
pracownikow), chinski koncern elektroniczny Huawei (95 tys. pracownikow)®.

Dzisiaj, spoteczna gospodarka rynkowa Unii Europejskiej zmierza w kierun-
ku dekoncentracji wilasno$ci prywatnej i rozwoju akcjonariatu pracowniczego®.

18 Kazimierz Z. Poznanski ,,Obted reform. Wyprzedaz Polski”, Ludowa Spotdzielnia Wydawnicza,
Warszawa, 2001.

19 “Employee Ownership Makes Inroads in China”. Employee Ownership Report, 2010/5.

20 Jens Lowitzsch ,,Partycypacja finansowa w Nowej Europie Socjalnej” wyd. Instytut Allerhanda,
Krakow, 2011.



Zachowanie polskiej drogi transformacji ustrojowej wyznaczonej przez ruch spotecz-
ny ,,Solidarno$ci”; drogi, z ktérej zostaliSmy zepchnieci przez pucz Balcerowicza, po-
zwolitoby strukturalnie wyprzedzi¢ europejska spoteczng gospodarke rynkowa, tak jak
to uczynita niewielka Stowenia.

5. Globalna kompromitacja neoliberalizmu
i konsensusu waszyngtonskiego

Neoliberalizm zadziatal w praktyce kolejno w trzech réznych duzych regionach
ekonomicznych: w Ameryce Lacinskiej, w rozpadajacym si¢ bloku komunistycznym
1 w gospodarkach dalekowschodnich. W kazdym z tych region6w skompromitowat si¢
w petni?!.

Doktryna ta ma pono¢ gwarantowa¢ maksimum wolnosci. Broszura bedaca ide-
owym manifestem Friedmana nosi tytut ,,Kapitalizm 1 wolnos¢”. Tymczasem Naomi
Klein* zwraca uwagg, ze w krajach Ameryki Lacinskie;j,

,,&dzie wspolczesna religia niczym nieskrepowanego wolnego rynku po raz pierw-
szy opuscita warsztaty prowadzone w suterenach Uniwersytetu Chicago i doczeka-
ta sie realizacji w Swiecie rzeczywistym, efektem nie staly sie demokratyczne rzqdy.
Przeciwnie: we wszystkich krajach regionu radykalne reformy byly poprzedzone
obaleniem demokracji. Co wigcej, zamiast przynies¢ pokdj, realizacja neoliberal-
nych koncepcji wymagata planowanej zbrodni — dziesiqtki tysiecy osob zamordo-
wano, a torturom poddano 100 000 — 150 000 ludzi.”

Poza tym kraje te zostaly ograbione przez kapitat zagraniczny.

Podobnie a raczej skuteczniej zostaty ograbione europejskie kraje postkomuni-
styczne a zaprowadzona w nich formalnie demokracja coraz bardziej staje si¢ farsa.
Neoliberalna ,,droga do wolnos$ci” okazuje si¢ w ich przypadku droga do nowej niewoli
poprzez wyprzedaz i oligarchizacje: ekonomii, mediow i polityki. I nic w tym dziwne-
go, gdyz friedmanizm taczy z marksizmem podobny fundamentalizm ekonomistyczny,
odpodmiotowajacy cale spoteczenstwa: umystowo, ekonomicznie 1 politycznie.

Szczegdlny charakter przybrata kompromitacja neoliberalizmu w jego zderzeniu
z gospodarkami dalekowschodnimi. Sg one bowiem najbardziej sprawnymi systemami
w skali §wiatowej, kierujgcymi si¢ zasadami sprzecznymi z neoliberalizmem, gtow-
nie stosowaniem zawansowanej polityki gospodarczej. MFW wymogt na niektorych
z nich otwarcie rynkéw finansowych, co z miejsca zostato wykorzystane przez kapi-
tat spekulacyjny doprowadzajac w 1997 roku do powaznego kryzysu ekonomicznego.
Miedzy innymi finanse Malezji zostaty zaatakowane przez Georga Sorosa, ktory juz

21 Neoliberalizm zadziatal réwniez w Anglii, gdzie tez si¢ skompromitowat. Natomiast
amerykanska reganomika byta bardziej stowng fasada, za ktéra stosowano system protekcyjny;
James Goldsmith, Odpowiedz zwolennikom GATT i Globalnego Wolnego Handlu oraz innym
ekonomistom i krytykom odpowiedzialnym za bezrobocie oraz zubozenie narodow Europy”’, Wyd.
,.Nortom”, Wroctaw, 1997.

22 Naomi Klein ,,Doktryna szoku”, Warszawskie Wydawnictwo Literackic MUZA SA, 2009.



wczesniej (1992 r.) wstawit sie jako ,,cztowiek, ktory ztamat Bank Anglii” zarabiajac
na spekulacyjnym ataku na funta szterlinga okoto jednego miliarda dolarow.

Wywotlany przez neoliberalny dyktat MFW kryzys dalekowschodni wykazat dobit-
nie o jaka 1 czyja wolnos$¢ zabiega doktryna Friedmana.

Miedzynarodowy Fundusz Walutowy powstat tuz po wojnie z inicjatywy Keynesa
(zwalczanego pdzniej przez Friedmana) i miat wspomaga¢ gospodarki poszczegdlnych
panstw. Tymczasem jego dziatanie uleglo diametralnej zmianie. Autor druzgocace;j
krytyki MFW 1 obecnej formy globalizacji Joseph Stiglitz (noblista 1 byty wiceprezes
Banku Swiatowego) pisze®:

., Zmiana mandatu i celow [MFW], cho¢ dokonana po cichu, wcale nie byla sub-
telna: oznaczala przejscie od stuzenia globalnym interesom gospodarczym do stu-
zenia interesom globalnych finansow. Liberalizacja rynkow kapitatowych, cho¢ nie
przyczynita sie do stabilnosci gospodarki w skali globalnej, to otworzyla olbrzymie
rynki zbytu dla Wall Street”.

To tu wtasnie w Nowym Yorku mies$ci si¢ gniazdo ponadnarodowej finansjery, ktora
stala si¢ juz jawnie ponadnarodowg organizacja przestepcza®!. Trudno ten twor wigzaé
ze Stanami Zjednoczonymi, gdyz staty si¢ one ofiarg jego dziatan na réwni z innymi
gospodarkami narodowymi. Dzisiaj nawet w Izraelu rozpoczely si¢ demonstracje prze-
ciwko skutkom neoliberalizmu, nazywanego tam ,,Swinskim kapitalizmem”.

2 Joseph Stiglitz ,,Globalizacja”, PWN 2004.
24 Przypomnijmy, ze spekulacyjny atak na ztotego (i inne waluty srodkowoeuropejskie) w 2009
roku podjety byt przez bank Goldman Sachs z gtéwng siedzibg w Nowym Yorku.
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